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Svar pa fragorna i en enkat som februari 2021 skickades till ett antal forskare i
Danmark, Sverige och Norge som pa olika vis gjort bruk av och spridit kannedomen
om Bourdieus sociologi. Avsandare var Kristian Larsen, ordforande for foreningen
Hexis. Denna grundades ar 2000 av en krets yngre danska samhallsvetare som var
inspirerade av Pierre Bourdieus sociologi och besléktade franska traditioner, och kom
snart att fungera som ett skandinaviskt natverk med livaktig verksamhet: nyhetsbrev,
konferenser och seminarier, utgivning av bécker och av Praktiske grunde. Nordisk
tidsskrift for kultur- og samfundsvidenskab.
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1.

1. Hvornar stedte du farste gang pa Bourdieu og hvad var det for
tekster, forelaesninger, mgder som skabte den introduktion?
Du kan maske lokalisere det i tid, sted og eller en seerlig situation.

Mitt forsta mote med Pierre Bourdieu agde rum den 13 juni 1981 i hans kontor pa fjarde
vaningen i Maison des sciences de I’hnomme, Boulevard Raspail 54 i Paris dar hans Centre de
sociologie européenne sedan tolv ar tillbaka varit inrymt. Jag var i séllskap av min kamrat
Mikael Palme, som fore mig forstatt vardet av Bourdieus sociologi och redan fyra ar tidigare
suttit med pa nagra av Bourdieus seminarier men da utan att prata med honom.

Medan Mikael och jag antichambrerade noterade vi att Bourdieus dorr saknade namnskylt.
Tydligen visste alla anda var han satt. Vi passade pa att snoka litegrand i arkivkapslarna som
fran golv till tak fyllde en hyllvéagg i korridoren och inrymde manga tusen ifyllda
intervjuformular och annat material fran omfattande undersokningar av studenterna vid
franska universitet och grandes écoles och av olika sociala gruppers livsstilar,
kulturkonsumtion och till och med barnalstringsstrategier, jamte mycket annat. Aterigen hade
vi anledning att forundras Over att den ganska lilla skara hemma i Sverige som 6ver huvud
taget brydde sig om Bourdieu brukade uppfatta honom som teoretiker enbart och struntade i
hans och medarbetarnas empiriska arbete som, tyckte vi oss ha forstatt, utgjorde
forutsattningen for och gav mening at teoriutvecklandet.

Sa oppnade Bourdieu dorren och beklagade att vi fatt vanta. Han hade suttit i telefon och
avfardat annu en journalist som efterfragade hans kommentar i ett eller annat dagsaktuellt
amne sasom langden pa damernas kjolar denna var. Jag brukar alltid saga till journalisterna att
de ska fraga Monsieur Baudrillard, sa Bourdieu. (Jean Baudrillard var en konkurrent som
villigt uttalade sig om allt mojligt och som Bourdieu betraktade som en massmedial
samhallsfilosof till skillnad fran riktig sociolog.)

Bourdieu tog sig god tid med oss och lade sig vinn om att precist besvara de naiva fragor vi
hade om hans arbete. Mikael och jag kénde oss som fattiga kusiner fran landet, ovérdiga den
generositet som Bourdieu visade. Inte bara for att vi kom fran en nordlig utmark langt fran de
europeiska kulturnationerna utan framfor allt for att vi var grona nar det kom till empirisk
forskning (vi var bada doktorander i litteraturvetenskap med havererade avhandlingsarbeten
och det vi visste om serids samhallsvetenskap var lasefrukter).

Audiensen aterupptogs paféljande dag och Bourdieu gav sina medarbetare i uppdrag att borja
lara upp oss. For min del skulle det bli manga kortare och langre vistelser under resten av
decenniet och Bourdieu var alltid snar att lyfta telefonluren och boka in mig for ett besok hos
den ena eller andra duktiga forskaren i Paris som jag borde traffa. Det var effektivt. Ingen sa
nej till Bourdieu.



Efter hand insdg jag att generositeten inte var alltigenom oegennyttig. Bourdieu hade koll pa
hur vetenskapliga falt fungerar. Nar han borjat fa kandisstatus blev han eller ndgon av hans
sekreterare (jag raknade en gang deras antal till sex) approcherade av socialt (inte lika ofta
vetenskapligt) valetablerade professorer fran utlandet som begarde att fa ett méte till stand.
Vid ndgra tillfallen bevittnade jag hur besokare av den sorten blev obarmhartigt utkastade,
medan Bourdieu var ytterst man om tillresta oetablerade unga manniskor utrikes ifran med
utsikter att tio ar eller tjugo ar senare inta positioner av nagon betydelse inom sociologins falt
i ndgot horn av varlden och bli bundsforvanter i hans harnadstag for att stopa om sagda falt.
Vi blev apostlar.
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2.

2. Hvad var det pa davaerende tidspunkt du fandt interessant
og gav dig en opmaerksomhed pa Bourdieu?

Det som mer &n allt annat fascinerade mig under de tidigaste vistelserna vid Bourdieus center
i borjan av 1980-talet var de hogt stallda kraven pa sjalvreflexion. Vid hans seminarier
avkravdes den medarbetare, doktorand eller gastande forskare vars arbete ventilerades besked
om den egna utkikspunkten varifran han eller hon betraktade foremalet for sin forskning.

En sadan hallning till det samhallsvetenskapliga vérvet hade jag aldrig mott tidigare. For mig
blev den erfarenheten avgorande for det fortsatta (yrkes)livet. Jag ville bli sociolog.

Poangen med sociologens sjalvreflexion ar foljande. Forstaelsen for min egen utkikspunkt —
min levnadsbana, min placering i det sociala rummet och min position i relation till de olika
maktfalten, till det storre systemet av vetenskapliga falt och till konkurrerande lager inom
sociologins falt — &r en nodvéndig forutsattning for att "korrigera” (ett nyckelbegrepp hos
Bourdieus laroméastare Gaston Bachelard) de forvrangningar som kan uppsta nar den sociala
varlden betraktas i mitt eget perspektiv. Det blir ett slags vaccinering mot att sdga det som
min position tilldelar mig att sdga. Darfor ar, larde jag mig av Bourdieu et consortes, det som
han bendmnde autoanalys ett fundamentalt och oundgangligt inslag i det sociologiska arbetet.

Att autoanalysens méjligheter vid just precis denna tidpunkt fangslade mig berodde pa att mitt
forhallande till vetenskapen nyss blivit fragilt. Det var jag inte ensam om, manga av 68-
generationens marxister hade borjat vackla i den vetenskapstro vi odlat under 1970-talet, ett
decennium som for mig och narstaende kamrater varit fyllt av tyskerier. Jag hade varit
uppslukad av Hegel, Marx, Husserl och Freud, frankfurtianerna, Norbert Elias och
Hannoverskolan (Oscar Negt .fl.) etcetera, foljt aktuella diskussioner inom tyskt sprakomrade
och foretagit odysséer till forskningscentra i Vasttyskland. Djupast intryck hade jag och
likasinnade tagit av de ndrmast filologiska nytolkningarna av Marx kritik av den politiska
ekonomin (en stromning som vaxt fram i slutet av 1960-talet och senare skulle fa namnet

die neue Marx-Lektire, vital &n i dag). Kritiken av den politiska ekonomin, utvecklad av
Marx under de sista trettio aren av hans liv, var sjalva urtypen for vad vi forstod som
fundamental samhallsvetenskap. Att vi som studenter ringaktade en del av vara larare berodde
inte pa deras forgripliga politiska uppfattningar, dessa kunde vi tala. Vi anklagade dem for att
prangla ut i vara 6gon undermalig vetenskap. Vi hade ju skadat ljuset.

Mot slutet av 1970-talet slog tvivlet till, nart av lardomar hamtade fran den franska
poststrukturalismen. ("Poststrukturalister” ar en mitt tycke behandig benamning pa en skara —
Althusser, Foucault, Bourdieu tillnérde de mest bekanta anférarna — som under 1960-talet
gjort sitt intrade i fransk filosofi och humanvetenskap och fick avsevart inflytande lang tid
framover. Etiketten ar klargérande eftersom, grovt sagt, de alla i tjugofemarsaldern varit
overtygade strukturalister och darefter dgnade aterstoden av forskarlivet at att langs olika
vagar forsoka overskrida den ortodoxa strukturalismen — dverskrida, inte nddvandigtvis
forkasta. De var inte antistrukturalister utan just poststrukturalister. Olyckligtvis blandas den
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franska poststrukturalismen ibland samman med den postmodernism som senare uppstod i
USA och &r nagot helt annat.)

Det var tack vare dessa parisiska laroméstare, till vilka vi nordbor drogs som malar till ljuset,
som vi aterupptéackte Nietzsches kritik av den vasterlandska metafysiken. Vi tog till oss
insikten att dven en vetenskap med ansprak pa att blottligga makten och herravaldet fungerar
som en insats i maktspelet. Viljan till vetande &r vilja till makt, hade vi lart av Foucault.
Vilket utrymme finns da for kritisk vetenskap? Med vilken ratt padyvlar samhéllsforskaren
medmanniskorna sin tolkning av den objektiva meningen bakom deras handlingar? Dilemmat
var svarhanterligt. Atskilliga av mina studentvénsterkamrater malde sig ur den positiva
vetenskapen och begav sig in i kulturdebatten och esséistiken eller &gnade sig, om de
stannade i universitetsvarlden, at det slags akademiskt skriftstalleri utan rejal empirisk
underbyggnad vilket Bourdieu kallade samhallsfilosofi. Jag tog inte del i detta strdmhopp.

I sex ars tid hade jag varit doktorand i litteraturvetenskap med ambitionen att bidra till
litteratursociologin och disponerad for att fortsatta darmed men nu ville mina ndrmaste
litteraturvetarkamrater inte langre prata om samhéllsklasser utan hellre om det sublima i
Litteraturen. Det tog slut pa likasinnade att diskutera med.

| detta tillstand av hemldshet befann jag mig nér jag vid Bourdieus center upptéckte att det
atminstone for en sociolog erbjods en annan utvag dn desertering nar vetenskapstron sviktade,
namligen sjalvreflexionens vag. Sociologen kunde bli kvar i vetenskapen men frantrada
anspraket pa att inta en position hinsides den sociala varld dar forskningsobjekten finns.
Genom att bruka sina forskningsverktyg for att blottldgga de sociala forutsattningarna for det
egna arbetet kunde sociologen detronisera sig sjalv.

Nar vagen stangts till det enda svenska vetenskapliga falt som jag pa allvar forberett mig for,
litteraturvetenskapen, kan det tyckas som en framtid inom pedagogikomradet hade legat néra
till hands. Min lust att utforska utbildningssystemet hade véckts medan jag pa 1970-talet
I6nearbetade som skollarare i sju ar och blev skolaktivist. Om det svenska pedagogikamnet
hade varit annorlunda — mindre av eget pastorat och mer likt tyskarnas motsvarande &mnen
dar Geisteswissenschaft-arvet bevarats eller fransménnens sciences de I’éducation som gav
utrymme for samverkan mellan sociologer, historiker, statsvetare med flera — hade det kunnat
vara ett alternativ. Men jag hade konstaterat att det allra mesta som forsiggick inom &mnet
pedagogik i Sverige var utvaxter av skolsektorn. Visserligen fanns smala strak av
vetenskaplig forskning men i 6vrigt var omradet ett konglomerat av verksamhetsutveckling,
policydeklarationer, reformimplementering, missionerande om undervisningstekniker och
samvaroformer i klassrummet, personalfortbildning (avlagd doktorsexamen i pedagogik ledde
oftast till anstéllning inom skoladministrationen eller lararutbildningen) och inte minst
ideologiproduktion i form av debattinlagg kostymerade som vetenskapliga alster. Det var
inget “autonomt vetenskapligt falt” for att anvénda en terminologi jag senare skulle tillagna
mig (dafortiden anvande jag epitetet "kritisk” om det slags vetenskap som jag ville 4gna mig
at — "kritisk” i Kants eller Marx mening, det vill sdga utforskande av méjlighetshetingelser).

Dock skulle det visa sig att jag och medarbetarna i begynnelsen av vara bemddanden att skapa
en egen forskningsmiljo hade nytta av en institutionell anknytning till pedagogikamnet just
darfor att detta var sa amorft. | efterhand kan jag konstatera att det formodligen var lyckosamt
att det drojde till 1997 innan vi gavs mojlighet att flytta hogkvarteret till ett universitet med
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starka forskningstraditioner. Dessforinnan, i det inledande skedet, erbjod pedagogikdmnet
fordelar. Amnets autonomi var svag och konkurrensen rorde inte vetenskapliga insatser och
stallningstaganden utan knappa sociala och materiella tillgangar. Som professor blev man
foljaktligen lamnad i fred sa lange man var respektfull gentemot kolleger och avstod fran att
gora ansprak pa resurser som dessa kolleger ansag sig ha ratt till (darfor var det tvunget att
sakra sig ett inflode av externa forskningsmedel). Salunda métte vi inget motstand vid
Léararhogskolan i Stockholm och dess pedagogikinstitution dar vi skapade embryot till en
blivande svensk filial inom den multinationella Bourdieu-koncernen. Motstandet skulle ha
varit svarforcerat om vi i stallet forsokt etablera oss vid nadgon valrenommerad
samhéllsvetenskaplig institution med franare konkurrens och hardare censur. Dar hade vi mast
forsvara oss mot attacker fran foretradare for i vart land dominerande (mestadels
amerikanska) forskningstraditioner, vasensskilda fran dem i vilka vi var rotade, och vi hade
inte obehindrat kunnat erbjuda tjanstestallningar at lampade nya medarbetare, anta dugliga
doktorander och bdrja utveckla undervisningsprogram.
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3.

3. Hvilke dele af Bourdieus veerk har du saerligt veeret inspireret
af og trukket pa? Det kan veere empiriske omrader; etnografi,
uddannelsesstudier, kulturanalyse; begreber som habitus, felt,
symbolsk vold; metodiske/epistemologiske forhold; andet.

En annan betingelse for att jag i borjan av 1980-talet fOll pladask for Bourdieus sociologi var
att den stod i samklang med mina dispositioner sadana de formats under det foregaende
decenniet. Undersékningarna vid och kring Bourdieus center &gnades, men med ojamforligt
mycket skarpare forskningsverktyg, at just sadana sociala fenomen som jag férsokt begripa
mig pa med hjalp av inspirationen fran tidens Marx-exeges och fenomenologi och annat tyskt.

Tva i mitt tycke viktiga metodinnovationer som Bourdieutraditionen astadkom kan
otillstandigt kortfattat summeras som féljer. Det handlade i bada fallen om att infora
forklarade led som saknades inte bara i var sjuttiotalsmarxism utan i snart sagt varje annan
dittillsvarande samhallsvetenskap.

For det forsta dispositionsbegreppet (till vars spridning Bourdieu bidragit mest, och dérvid
gjort "habitus” till den etablerade termen, men man finner det dven hos sociologer och
historiker som Norbert Elias, Erwin Panofsky och Roger Chartier). | stéllet for att direkt
sammankoppla manniskors goranden och latanden med sa kallade bakgrundsfaktorer — socialt
ursprung, kén, utbildningsniva, etnicitet och sa vidare — petade Bourdieu & Co in individers
och gruppers dispositioner (hur man vid en viss tidpunkt &r preparerad genom allt som
tidigare ristats in ens sinne och kropp) som forklaringsgrund till deras praktiker.

Att manniskor i en bestdmd historisk och social situation gor som de gor forklaras av hur
dessa dispositioner och 6vriga tillgangar som de bar med sig moter ordningen i de utsnitt av
den sociala varlden dér de tréder in och vistas (en viss region av det sociala rummet, ett visst
falt, ett visst yrkesomrade, en viss utbildningsinriktning...). Det &r i detta mote som registret
av for individen eller den sociala gruppen tillgangliga strategier (enkelt sagt végval,
orienteringsriktningar, handlingsalternativ) skapas.

For det andra faltbegreppet. Aven detta skapar utrymme for studier av en sa att siga
mellanliggande niva som oftast utelamnas nar samhallsvetare vill knyta samman storre
sammanhang — staten, politiken, kapitalismen, klasstrukturen, ideologierna, normsystemen,
konsmaktsordningen, tidsandan eller vad det vara ma — med méanniskors praktiker.

Minst lika viktig som metoderna och forskningsteknikerna var for mig den epistemologi som
Bourdieu och en krets av ungefarligen jamnariga (som jag vill kalla Canguilhems pojkar, efter
namnet pa deras gemensamma patron) hamtade fran en riktning (den historiska
epistemologin) inom fransk naturvetenskapsfilosofi, transponerade till en epistemologi for
samhallsvetenskapen och vidareutvecklade. VVad denna 6verforing innebar forsokte jag ganska
omstandligt (pa sammantaget runt trehundra sidor) reda ut i fjarde och femte kapitlet av
Sociologi och epistemologi (2 rev. uppl. 1991) i vilka pa punkt efter punkt Bourdieus
sociologi jamfors med foregangarna inom fysikens, kemins, biologins, medicinens och
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matematikens epistemologi. Boken var ett bokslut som sammanforde de lardomar fran 1980-
talets geséllperiod som jag kunde gora bruk av nér darefter mojligheten gavs att 6ppna en
egen verkstad inom det falt, utbildnings- och kultursociologin, som aterstoden av yrkeslivet
skulle bli min huvudsakliga hemvist.
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4,

4. Hvordan har Bourdieuforskningen eendret sig for din egen
del eller for dit forskningsomrade gennem den tid du har veeret
virksom? Hvilke forandringer er der foregéet og hvor har det
bragt forskningen hen?

Pa senare ar, fran millennieskiftet och framat, ar en forandring i min anvandning av begrepp
lanade fran Bourdieu att jag tydligare skiljt mellan kraftfalt (champs de forces) och kampfalt
eller stridsfalt (champs de lutte). Sammanblandningen av dessa hade vallat problem i mina
och medarbetarna tidigaste empiriska undersokningar. Vi kunde falla for frestelsen att
overtolka utfallet av de undersokningar av kraftfaltet som vi genomforde med hjélp av nagon
variant av korrespondensanalys eller beslaktade tekniker. Kombinerade daremot tillater de tva
begreppen precisa analyser av sociala falt.

Ett kraftfalt &r systemet av relationer mellan positioner, kort sagt strukturen hos exempelvis
ett socialt falt. Som bekant kan ordet struktur” betyda lite vad som helst. Med ett socialt falts
struktur menar jag ett system av positioner definierat av polariteter (relationer mellan
positioner pa langt avstand till varandra) samt hierarkier (relationer mellan 6verordnade och
underordnade positioner, det vill sdiga mellan dominerande och dominerade for att tala med
Bourdieu). Positionerna definieras inte av ménniskor av kott och blod utan av de egenskaper
som dessa manniskor besitter. Ett kraftfalt ar enkelt till sin uppbyggnad. Om man anvander
nagon multivariat teknik brukar man finna tva, tre, mojligen fyra och i sallsynta fall fem
polariteter.

Till skillnad fran kraftfaltet, som ar underliggande eller bakomliggande eller vilken metafor
man nu vill anvénda och inte observerbart annat &n i sina effekter, &r kampfaltet den spelplan
dar det myllrande verkliga livet levs. | utforskandet av detta kan manga slag av metoder
komma till anvandning, fran historievetenskapliga till etnografisk observation och
fenomenologi. Skeendena i kampfaltet &r relaterade till kraftfaltets icke observerbara enkla
struktur ungefar som i den laboration vi alla minns fran skoltiden nar jarnfilspan utstrédda pa
ett papper ovanpa en magnet orienterade sig i enlighet med ett osynligt magnetfalt. Beroende
pa vilken "laddning” individer eller grupper medfor i bagaget i form av tidigare erfarenheter,
habitus, kapitalinnehav attraheras de av vissa poler och repelleras av andra och har att forhalla
sig till givna kraftlinjer och rorelseriktningar som de inte rader éver — men som kan forandras
fast det gar trogt! Pa sa vis hanger kraftfalt och kampfalt ihop. Avgorande strider inom
kampfaltet handlar om de ”ortodoxas” anstrangningar att bevara kraftfaltets struktur och de
“heterodoxas” att andra densamma.

Vad géller forandringar inom forskningen varlden éver som anvander Bourdieus begrepp eller
atminstone vokabular, har saklart det intraffat som alltid hander néar ett tankegods blir makta
populart och gar pa massexport till andra kulturkretsar &n dér det producerats. (Bourdieu har
sedan flera decennier varit varldens i sarklass mest citerade sociolog, mer &n dubbelt sa ofta
som tvaan, kan man konstatera medelst sokningar i Google Scholar, kategorin ”Sociology”.)
Namligen att importorerna fortsatter att gora det de brukar men byter ut vissa ord. Detta ar
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normalt och kanske inget att oja sig dver, men att termer som Bourdieu myntade sa ofta
anvands for att beteckna nagot annat &n vad han hade i dtanke skapar forvirring. Den skribent
som nyttjar Bourdieus begrepp och vill bli forstadd av en lasekrets inom den anglosaxiska
inflytandeféren kan numer knappast skriva “socialt kapital”, ”habitus” eller "falt” utan att
tillfoga i Bourdieus, inte Robert Putnams mening”, i Bourdieus, inte Diane Reays mening”
respektive i Bourdieus, inte Neil Fligsteins mening”.

En intressant férandring inom den internationella forskning som inte bara lanat termer utan
forvaltat arvet efter Bourdieu & Co ar en bifurkation. Bourdieus sociologi hade utvidgats pa
ett avgorande satt i och med introduktionen av féltteorin aren kring 1970 och den
efterfoljande strida strommen av publicerade historiska och empiriska studier av falt fran och
med 1975. Verksamheten vid Bourdieus center kan darfor indelas i ett fore och ett efter.

Det tidiga forskningsprogrammet, som forslagsvis kan etiketteras ”praktikteorin”, var i stort
sett fardigt redan under 1960-talet och sammanfattades i den andra delen, den nyskrivna

(pp. 153-267), av Bourdieus Esquisse d'une théorie de la pratique (1972). Det innebar
elaborerade analyser av hur manniskors &r rustade i fraga om habitus och 6vriga tillgangar nar
de moter den sociala varlden och hur de uppfattar den och vad de gor, medan denna sociala
varld tecknades i tamligen grova drag. Det senare programmet, som jag vill kalla det
”geometriska”, inkluderar det tidigare men ar mer omfattande genom att erbjuda verktyg for
ojamforligt mycket mer precisa analyser av féalten och andra slag av rum eller rymder

(fr. espaces), det vill s&ga analyser av den sociala varld i vilken manniskor befinner sig.
Klyftan inom den Bourdieuinspirerade forskningen uppstod nar man inom vissa (framfor allt
europeiska) miljoer anammade det senare programmet medan man pa andra hall (sarskilt
inom den anglosaxiska inflytandesfaren) tog fasta pa det tidigare och darmed hamnade ganska
nara socialpsykologin eller interaktionismen. Jag vill inte havda att det ena ar béattre &n det
andra. VVagande undersékningar astadkommes inom ramen for bada programmen. Jag noterar
bara att de skiljer sig at, vilket far konsekvenser fér forskningen som genomfors.
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5.

5. Hvilken Bourdieutekst vil du mene, at alle burde lsese?
Neevn gerne en eller flere som du mener er af helt vital
— maske tidlgs — betydning.

Min personliga favorit bland alla Bourdieus verk ar Les régles de I’art fran 1992 av skal som
framgar av mitt forord till den svenska 6versattningen (Konstens regler, 2000).

Som en forsta introduktion till forfattarskapet skulle jag rekommendera Bourdieus och hans
datida parhast Jean-Claude Passerons Les héritiers fran 1964, bland annat eftersom varije
lasare kan relatera till egna erfarenheter av och uppfattningar om utbildningssystemet. Boken
handlade om studenterna vid universitetens humanistiska fakulteter och deras anstrangningar
att erévra Kulturen samtidigt som samma Kultur beméktigar sig dem. Med sina etnografiska
partier om studenternas livsforing ar boken forhallandevis lattillganglig och skojig att lasa.
Den var dessutom nar den utkom markligt profetisk i det att den diagnosticerade de
spanningar i den franska universitetsvarlden som skulle leda fram till studentrevolten fyra ar
senare. Inom vara utbildningssociologiprogram i Uppsala lagger vi oss vinn om att sa tidigt
som mojligt satta Les héritiers i handerna pa kursdeltagarna. Inte minst for att kvickt ratta till
en missuppfattning om Bourdieus sociologi som somliga nybdrjare bar med sig:

Det var en olycka att inom den anglosaxiska inflytandesfaren, dit Sverige hor, Bourdieus
utbildningssociologi blev mer allméant bekant i och med 6versattningarna till engelska ur och
av forfattarduons betydligt krangligare La reproduction (1970), under atskilliga ar den allra
vanligast forekommande Bourdieu-referensen i engelsksprakiga samhéllsvetenskapliga
tidskrifter i allmanhet och pedagogiska i synnerhet. Med konsekvensen att Bourdieu
utmalades som en teoribyggare som stallde upp allmanna postulat om skolan som
sorteringsverk och alltings opaverkbarhet. Bland det som Bourdieu sade sig angra allra mest
var att boken gavs namnet ”"Reproduktionen”. Folk laser inte bocker utan bara boktitlar,
konstaterade han. Nar Bourdieus sociologi exporterades underblaste detta val av titel
uppfattningen att budskapet &r att utbildningssystemet gor éverklassbarn till dverklass och
arbetarklassbarn till arbetare, kort sagt. Franska ldsare gjorde en helt annan lasning av

La reproduction eftersom sa gott som varenda en av dem tidigare tagit del av eller atminstone
bildat sig en uppfattning om Les héritiers, den bok som sex ar tidigare i ett slag gjorde gjort
forfattarna kanda — och 6kanda i konservativa kretsar som betackade sig for denna nedriga
attack pa universitetets ideal (Bourdieu har beréttat att efter publiceringen gamla larare
och studiekamrater slutade halsa nar han motte dem pa trottoaren). Som an mer subversiv
kom Les héritiers att framsta under de narmast féljande aren da de unga som skulle
komma att genomfora 1968 ars studentrevolt hade den som favoritlektyr. Av den larde de
hur det franska universitetssystemet hdngde ihop med privilegiesamhallet som de ville
kasta 6ver &nda. (Om relationen mellan Les héritiers och La reproduction se mitt forord
till den svenska odversattningen fran 2008 av den sist namnda boken.)
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Om jag till den som énskar veta hur Bourdieu sjalv uppfattade sina metoder och
nyckelbegrepp ska rekommendera ett enda verk véljer jag de tva postumt utgivna volymerna
Sociologie générale, publicerade 2015 och 2016. Det ar Bourdieus mest systematiska
framstallning i &mnet, och dessutom i jamforelse med av honom nedskrivna texter
jamforelsevis lattlast. Har ar det namligen Bourdieus talade ord som aterges, formedlade
under hans forsta forelasningsserie vid College de France 1982-1986. For mig hade dessa
forelasningar stor betydelse. Jag hade majlighet att folja en hel del av dem pa plats och
omtanksamma franska vanner skickade mig aterstoden som ljudupptagningar pa kassettband.

I min egen och medarbetarnas introducerande kurser om samhallsvetenskapliga
forskningstraditioner (vi ar skeptiska till kurser av typ “Teori och metod” och foredrar att
undervisa om traditioner) har vi som en grundbok anvant den andra forkortade upplagan fran
1973 av Bourdieu, Chamboredon & Passeron, Le métier de sociologue, den enda larobok som
tillkom under Bourdieus 6verinseende. Boken foreligger i tysk (Soziologie als Beruf) och
engelsk (The craft of sociology) dversattning, bada publicerade 1991. Den lampar sig val for
narlasning och diskussion av valda partier rad for rad eftersom merparten av innehallet utgérs
av korta utdrag ur verk av klassiska och mer moderna filosofer och samhallsvetare. Eftersom
den foreligger pa saval tyska som franska som engelska ges mojlighet att vid behov ta del av
utdragen pa originalsprak. Den langa inledningen jamte utgivarnas kommentarer till
textutdragen &r fortfarande en oslagbar introduktion till det slag av epistemologi som
Bourdieus sociologi ursprungligen utgick fran. Boken ar kravande och uppskattas inte av alla
studenter men de flesta vanjer sig eftersom olika delar av den ar fordelade pa pensumlistorna
till flera av vara kurser. Jag brukar forsoka overtyga studenterna om att fastan svar att lasa ar
den latt att forsta, medan det forhaller sig tvartom med handbdckerna som man forcerar likt en
varm kniv i smor utan att efter avslutad lasning ha begripit varst mycket. Som trost nar nagon
inledningsvis knorrar 6ver att Le métier de sociologue ar svargenomtranglig brukar jag séga
att du ska veta att det inte & du som ar korkad. Om du till att borja med tar till dig tio procent
har du lart dig mer om centrala samhéllsvetenskapliga traditioner an av en hel skrélldus
naringsfattiga nybdrjarintroduktioner av den sort som kurslitteraturindustin producerar en
masse.
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